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RESVPONESE LO PRI
merojque luán del Portillo,ve
zino que fue de la ciudad de

laen, por el teflameoto co que

murió, que fe otorgo en 30. de

lulio del año de 1484. fundo

cierta obra pía de Hoípitalidad

en la forma que fe contiene en las clauliilas íi-

guientes. ^

Primera claufula del teftameto de

luán del Portillo.

M Ando, que eftas cafas mías donde yomo-

ro « que fooen el arrabal, en la hazera del

mercado, que han porlindeftjs cafas de

Lms GuUIen,ycafasdetóde Salinas, que fean pa-

raHpípitaí, en que fe acoxan, e alberguen los po-

fereVChriftianós quehüuiefen menefter, porfer-

uiciode Dios nuefttOj Señor para fiempre jamas,

en lasquáles mando aya quatro camas para los di

chos pobres , caque duerman , y eften en la dicha

cafa y Hofpital: y va cxprcílando los aderemos

que han de tener, y añade otros beneficios que a

ids pobres fe han de hazer, y haze la fundación en

r íos bienes que aduierte en la claufula que fe ligue.

Segunda clauíiila,

A Nexo
, y diputo medio molino de azelte q

yo tengo en el mercado del arrabal, que es

la otra mitad de los herederos de Gonza-

loFemandezde Bae^aque Dios aya, que alinda

con cafas de Pedro López de Villar , c con cfto

masvn pedazo de tierra haza, que yo tengo en la

cabatramiíla,cn el barranco de los Efeuderos, cer

ca



cadcíla dicha ciudad, que han por Jira dcfos la ha-
za, que dizen de don Diego, y el camino, y minas
dcllo, y fi qoifiere mi heredero facar en ella , e pa-

ra cofa que le cumpla el palacio délas dichasca-
tas para tienda, y no para fe vender , y ni fe venda.;

elle ai anexo al dicho Hofpital que lo pueda ha-

zer. E pagado,e cumplido todo efto que yo man-
do por eñe mi teílamento, mando que el rema-
niente que fincare de todos mis bienes , rayzes»

muebles, derechos,e acciones, e femouientes, que

lo ajaj> herede Marina Mirez^ mifibrinay criada^mu
ger de Álfonfo del Cuerpo,e fixa de luana Serrana

mi fobrina , vezina deíla ciudad : con condición,

que ella more^ o quien ella qaijiere en la dicha tafay Hof-

pitali y tenga cargo de limpiar y proneer, y fazct

que todo fe de nueuo quando quado fea meneíler,

las dichas quatro camas y Hofpital,y acoxer para

ello los pobres que fueren meneller, y los recebir,

e recoxer , e defpuesde fus dias mando, que lofa-

ganfus herederos,y quien ellamandare lofufo dicho. Y'cl

dicho remaniente de mis bienes,e lo que mas ren-

tare las dichas cafas, y dos heredades que afsi ane-

xo, y diputo, y el dicho remaniente ,
que fea para

la dicha Marina Mirez mi fobrina,y quen afsi lo ouie

re, y heredare, coa h dicha coadicioa,demHs i con

condición que la dicha Marina Mirez mi fobrina,

y quien della ouiere el dicho Hofiital , y medio molino

, V haza , y el dicho remaniente de mis bienes me

ileue el dia de todos Santos de cadavn año, para

fiempre jamas en mi fepultura, ofrenda de pao» y

cera, ydincros, fegun fefuele lleuaraotros de

mi eftado, a la qual encargo la conciencia. .

;

Tercera claufula^

C Mando que las dichas cafas , e parte dcUas, ni^
el dicho molino, y haza,que non vendan,

ni fe

puc-



puedan vender, faluo que fean
, y eílen para el di-

cho reparo, y camas, y comida del Holpital
, y la

dicha ofrenda de todos Santos para íiempre ja-

mas, a la qual dicha Maria Mirez. mi fobrina con
las dichas códicioneseftablefeo por mi legitima,

evniuerfal heredera, ea los íúbíliitutos , eáicef.

foresdella.

^ Auiendo pues fucedido en los bienes de la fun-
dación defta Hoípitalidad la dicha María Mirez,

y gozadolos mientras viuio , fegun y como fe dif-

pufo por el fundador de la dicha obra pía , vfando
a el tiempo que hizo fu tefta mentó, que fue en <y.

deluliode 14? 2 . años de la facultad que el dicho
teftador le dio,hÍzo y ordeno laclaufula q fe ligue.

^ f *. • . .f
•
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Glaüíula del teftamento deMa-
riña

^ . 1.

«< t
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"• AN D0 1 que el' remaniente que fincare
i de raís biéoesvlos ayan yiheréden, y par-
' tan igualmente,Martin, e Agueda, e loa,

^ e Alonfoyp Iuana,'e Ana mis hijos, a los quales ef-

tableáco por mis licgItimos, c vhiuerfales herede-
i ros en ei rémaniete dcítodos mis bienes muebles,
t yrayzcs>'dcrechoS) y acéionesj e porxjüanto luán
^•del Portillo mi-tio que' Dios aya'dexo vnas cafas

-que ion en el arrabaideílaciudad, alinde de cafas

de-la de Salinas, e medÍ6~molino 'deazéy te , e vna
^ hazsi en lá Cabatrauifá jpara que la dicha cafa fuef
feHofpital,- y huiIieíTe en el quatro camas ,efefi-

zieífenenel-otras bhras-pias , fegun por él tefta-

mento del dicho luán del portillo parece.

5 Por ende mando q Pedro Martínez DomedeíTi
Clerigo,tedgá dichas caías, 'e medio molino,

y

haza en adrainiftracion.y guarde, y cumpla lo co-
tenido' eff el teftamento del dichoíluá del Portillo,
c afsi los dichos mis hijos, ^hafta tacaque elmayor

delíos



dellosfca dcédádpafaloaucf, y admiriíftrár, yvenidos 00 edad losdichos oiis hijos el mayor que
oere.viuojle de y entregue la dicha hazíenda,pa-
ra que la aya y tenga feguo qué él dicho luán del
1 ortillo mela mandoami

j y que el dicho Pedra
Martínez Clérigo de quentay razón a los diclios^
mis hijos de lo que rentare la dicha hazienda^y lo
que gaftarc, y íi alguna cofa ouiere de la':dicba.ro
ta fobrada a la dicha fazoDique aquello fe reparta
entre todos mis hijoSf

? T..*; -jí.* . ?

í En conformidad dcílaxiaufula confía por v-»

nos autos de partición, que fe hizo inuentarib:de
la hazienda que dexo Marina Mircz,y en elfe c6
prehendio los bienes de laHofpÍtalidad,robre que
esefte pley to, y fe entregaron a Pedro Martínez
Domedel,como ella lo difpufo.

5 El fegundo prefupuefío, es aduertir, q en diez
de Mar^o de i jyy.años, luán de Zafra vezino de
laen haze fu teftamento, y inftituye por fu herede
roa Diego del Portillo fu fobrino ,y declara, que
al tiempo que fe cafó no tenia mas bienes delosq
le dexó Yíabel Ramírez fu abuela,que los vincu-
ló loan del Portillo. Yen 31. de Margo de 1593.
Francifeo de Zafra haze fu tefíamento, y en el di-

ze, que heredó efíos bienes de lua de Zafra fu hec

mano,que ios vinculó luán del Portillo: y defpues

dize,quc fucede en ellos Diego del Portillo fu bi-

jo,el qual en i y.de lunio de 1 6oó.otorga fu tefía-

mentó,)’ en ú parece,(jae inftitayo porfa <z>muerfál he

redera en todosfus bienes a Marta Cjmntana , rea def-

te pie y co, que quiere q aya y gozefus bienes por

razóq della y fu marido ha recibido muchas bue-

nas obras y feruicios, y con efíe titulo hallandofe

entre los demas bienes que dexó Diego del Porti

llo,efto fobre q fe litiga los pofleyó, y gozo quie-

ta y pacificamente,bafía que fe dio principio a ef-

te pleyto.

5 Tercero prefupuefío e8,q en quatro de Agof-

B to



to dél óiífiMÓ añ(>jAlonfo-l.opez dé Zafra vezino

de lacn intento pleyto ante lá joftteia de aquella

ciuda d,pidiendo la poííeísioíi deftos bienes, y fer

decIar-adoípotlcgitiiMíofacefforjpordczir, q luán

del PcirtiÍk>4aavin?Uild con graoamen de la dicha

Hofpitaliáadi yíquefueitt bil'abado.Opufieronfe

tafflbwflíiian delP'ortillo y Catalina' Cana, pretc

dieodo loB¿iifrao, y.coti el'propio fundamento,de

deziíiqué también fon bilnietos del ftindadot
, y

cada vno pretende fer pariente,mas propínquo, y
qQeile.peitenec¿dááíceiííio'nénlpoireÍ5Íony prd-

pTedardetj excluíidn deldicho' íAlonfo López de
'/t jiüí'SSl'vj

'
'.L- . .'T >K ^

- -1 > • a - /
.1 i ^ i i

ir pDeftás'preteoíipnéáfedeíiendeMária deQuin

tanajopdniédoVqueilos;bienesDofonArioculados,

y quandolo fuellen,qu&le-tbca a ella la fucefsion

comoes ci¿rto,yfe fundára enel difeurfo deíle pa

pelyprojiuncio^etóteBcia el Ordinario , en que dio

por libré a María déXí^intana, declarado poiíeer

Juicamente eílos bienes María de Quintana , y re-

íeruó el derecho a los AéCores para que pidielfen

fu juftici'a como les'conuinieíle. Defta lentencia

apelaron luán del Portillo, y Catalina Cano tafo

lamentc,y folo le prefeota, y proíiguio la apela-

ción en efta Corte: ja parte de luá del Portillo ale

gb ágrauios, y quedóle en efteefl:ado,porque mu-
rio,y con efta ocaíion Manuel del Portillo Cléri-

go,vezino de Bae^a fe opufo a efte pleyto,pretea

diepdo excluy r a los demas litigantes , diziendo,

que es rebifnieto de María Ramírez, y en la rela-

ción fe contradize como adeláte fe aduertira.De

fendefe María de Quintana c6 las mifmas excep
clones,y otras quefe referirán,y conclufo, vifto,

y remitido,fe confirmó la fentencia del Ordinario

en vifta,porla que pronunciaron v.m. y los demas
feñores,y para que fe aya de hazer lomifmoenef
tainftaocia de reuifta, fe haze la alegación fi'-

guiente.

Alie-
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Allegatio^

D IuldIrafe eftc papel en tres puntos.El pri-

enero ferá tratar de la legitimación de las

.
perfonasi En elfegündot íi en ellos bienes

fe aya podido fuceder por via de herencia , como
en bienes libres,y no de vinculO) granados con la

cargadelaHofpitalidadyobra piaé Yen elter-

cero,íien qualquieia acontecimiento y aunque fe

huuieíTen de- tener por bienes vinculados,aya fueé

dido en ellos legitiraameote Maria de Quintana,

f Refpeto del primero puntOíprefupuello qlos

demaslitigantes no profiguieron fus preteíionesi

y que foláraente fe halla lubftanciado elle pleyto

Cone;l'dkho Manuel del Portillo , fe aduierte que

el fufodicho no tiene legitimadafu pcrfona,nipor

teíligos,ni por eferituras , conliderando primero

elerTor que da en el nombre de laprimera ruceíío

radeftos bienes, porqueeldiae que es rebifnieto

de Maria-Ramirez, y en hecho de verdad a quien

el teftador fundador los dexofue a MarinaMireZ;

demanera que conocidamente viene a auer error

en el nombre de la perfona defde quien quiere de-

riuaf fu fucefsion, y aunque es verdad conforme a

derecho,que el error en el nombre no viene a vi-

ciar el afto, ni el libelo, vt probat textus in 1. fi in

nomine,G.de tcllam. Eíladodlrina tiene dos limi

• tacionesque quadran mucho al cafo delle pley-

to. La vna es.quando alias conllalTet de veri-

tate & corpore,como lo lintieron lalfon^y los de-

más Do6lores,fobre el mifmo texto, & Speculat.

intit.de libelor.concept.§.i4.num.iá. Y eneíla

parte no folamente no ha fupliCPdo con proban-

ca el dicho Manuel del Portillo, elle defeto,im6

que con teftigos lo procuro probar, cuya proban-

ca viniera a fer notoriamente faifa ;pero en hecho

de verdad no ay teftigo que afirme, ni pueda afir-

mar la certeza de tal nombre. La fegunda limita



clon es la que aduierte laf. india. I. fi ¡n nomine,
Bartol.inl.quiftriníecus, íE de verbor.

oblígatio. donde afirman, que el error en el nom-
bre apelatiuo vicia el aao, y aqui confia, que en
ambos nombres , apelatiuo y propio confifieel

error.

q Lo fegundo fe cofidera la variedad de que ha
vfadoeldichoManuel del Portillo, afsi en la de-
manda que pufo en laen, como en la opoficionq
hizo en efta Corte, pues vnas vezes dize,que luán
del Portillo hijo de María Ramírez, que fue fu bi-
fabuelo,y otras que fue furebifabuelo.Q^» quide
variatio prsfiimerc facit rem elle djuerlam, vt ex
plicat Hicronym.de Mont. in traft. de fioibus re-

gñd.cap.aa.num.i.&inducit fraudis fufpitione,

vttradit Alciat.in traft.de praífumpt. prsfumpt.
'^i.Dum.i.

- 5
.

Tercero fundamento es aduertlr
,
que en de*-

zirel Aftor,que Miguel del Portillo fu padre fus
primo legundo de Diego del Portillo vltimo poí-

^ fi«®dor eííaconuencidode mendacio por iu pro-
pia relación,por que para venir a fer primo fegun
do,íé auia de dar,que ambos auian de tener vn bi-
fabueío,y afirma que lofuefuyoluá del Portillo,

y aun rebifabuelojComo queda aduertido en la co
tradición precedente,

y da diferente linea a Mar-
tin del Portillo,h¡jo mayor de María Ramirez,dc
riuandola harta Diego del Portillo .Luego i mpof-
fible es darfe el pa^Bitefco y propioquidad que el
dicho Manuel del Portillo pretende. Qiiod quide
mendatium arguit dolum, imo iudicatur táquam
exprefsio fallí, ve cleganter aduertit lacob. Me-
noch.conf.n j0um.io.&num.8o. De donde cá
bien fe infiere,que los teftigos que en efia parte hu
uielTeo depuefto íb áur^n de tener por méc¡rofos>
y (jUQndo no tuuieran otros objetos contra

para excluyr fu credito^ex eo (|uod teílis me
^xíidcmpcrdit> vtipfe Menoch. aduertit conf.

3 7 *
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37*num, 1 73'. Se mendax in vno ¡n ccctefls

miturmendax» yafsi en codo quanto contienea
fus depoíiclones, no fe Ies deue dar crédito ) ve cX

Menoch.conf.^^.n.^i.quátomasque todos ellos

noconcluyen cofafubftanciaU y padecen otros

defetos notables. El primero esi que deponen de

óydaS) y aunque en materia de filiación y

guinidad, non folum in caufa matrimonij,quando

agitur de fuccefsione 5& h^reditatc , fe tienen ta-

les teftigos por idóneos
, ex cap. licet ex quadam

in princ,extra de teftibus explicar Aymun Craue.

de antiquitat.tenapor.p.i .fe(f. 1 .verfi vifo de fam.

nu.j. Mafcard.de probat*lib.i.concl.i04é nu.19*

para que efta conclufion pueda tener lugar, han de

concurrir en los tales teftigos do^e circunftácias}

quarum íi vna defficiat déficit etiam probario, vt

expUcat Farinat.in traílatu de teftibus, quasft 9 »

cap.i.num.ioj. La primera es
,
que han de fer los

teftigosperfonasgraucs. Lafegunda ,
que han de

referirfe a fus naayores afcendientes, elpecincan-

doios, y 00 con generalidad, de tal manera que no

bailara auerlo oydo a los Colaterales, vtinquic

íarinat.vbi fup.nutn. 1 1 1 . La tercera
,
que lo han

«áeaueroydoa muchos. Y la quarta, que han dé

•auer íido fidedignos. La quinta, que han de fer los

'teíligos deoydástambien muchos. La fexta,que

no concurra en ellos caula de afección, como en

•el cafo deíle pley to que los que a las tales oy das fe

'alargan,fon parientes del raifmo Manuel del Por-

tillo. La feptima
,
que há de declarar las períonas,

•per nomina propria appellatiua , & demonftrati-

tua.La oólaua, quoddebeantfpecificare fingulos

oradus confanguioitatis ecepto ftipite
, y eito ha

de fer ab vtroque latere.La nouena,que han de ju-

í yar, que afsi lo creen, y tienen por cierto. La dezi-

roa, que ha de fer en cofas tan antiguas ,
memoria

hominum eccedentes. La vndezima,que fea en ca

-fo,vbi noatraóletur degraui prxiuditip, vt iple

C Fari-

/



Farínat.aducrtit vbl fupra a riütn.íbtfl cüm pluri-

bus fcquentibus. La duodezima es,que han de c6-
currir ptros adminículos q hagan íemiplena pro-
baba , y que fea in materia vbi proceditur ex prx-
fumptionibus , & conieduris , como lo confidero
el mifmo Farinat.vbi fupra quaíft.ój.cap.i.n.^ó.

padecen también eftos teftigos otro defeco, y
obiecaon notable, que Ion parientes dentro del

quarto grado del dicho Manuel del Portillo, los q
principalmente fe alargaron adezir deoydasfo-
bre el parentefeo, con el vltimo poífeedor, de ma
ñera que por efta caufa fola, no folamente íe exclu

ye fu crédito, imo, que no deuieran fer examina-
dos, fedátcftimoniorepellendi, iuxtatextumin
cap. fjmiliter3. quaíft.f. &expluribus, refoluit

Farinat.quxft. 54.‘num.2. & fcquentibus
,
quanto

masque de íus depoíiciones refulta poder fer in-

tereliados con euidencia en la fucefsionde eftos

bienes a falta de Manuel del Portillo , íiendo, co-

mo es Sacerdote, yafsi, licet iotcrelíe íit fccun-

darium,& in confequentiam, por el fe repelen los

teftigos que tal defeto padecen, vtexgloíTa ¡ni.

Omnibus, C. deteftibus ex Odofred. lalI.Zefal.

Roland.^ &al¡jsaduert¡t ipíe Farinat. qiiíeft. 6o.
numcr.y. y quaodolos teftigos padecen muchos
defetos , aunque íean Icues

, y la caufa prcuilegia-

da excluyen íu crédito, vt ex pluribus aduertit la-

cob. Menoch. conf.778. numer. 56.& conf. 43 1.

num. 27. de todo lo qual fe infiere fer certiísimo

que Manuel del Portillo no tiene legitimada fu

perfon3 ,y fer inepta íu preteníion , fin que fe pue-
da ayudar de las eferituras de dote

, y particio que
tiene prefentadas

,
porque dellas no fe prueba la

identidad de las perfooas, cuya linea pretende
aueriguar, pues ion todas otorgadas en la ciudad

deBaega
, y el hecho principal pafso en la ciudad

de laen.

í En quanto al fegundopunto,porprimero fon-

da-



dameto de la jufticla de María de Quintana, fe po
deraran las palabras déla 1. nihil propon!. íF. de
legat.i.qucC íicfe habtt proponitarprohil>ea-

tur mres edi^tia diflrahere quorum redditus efportuU

funt relí¿iíe fatua lamen caufa legati. Del qual texto

los Dolores prueuan comunmente qué el graua-

inen impuefto en qualefquier bienes , aunque ten-

gas perpetuidad , el tal grauamen no es de tanta

eficazia que haga el fideicomiílo perpetuo, para

que en los bienes del fe aya de fuceder, inílar ma-
ioratusj prueuaífe también cfta conclufion, per

textum opt¡muminl.fundiTrebacian¡,íF.de vfu-

fru6l.legat. adonde fe dexo^r el teftador el vfu-

fruto de vn fundo a fu propia muger, y fe dudo fi

el heredero podría difponerdel. Refucluefe que

íi, con la carga del dicho legado, o pagando la ef-

timacion, y con ellos, y otros fundamentos j Vc-

lazquez de Áuendañ.in l.40.Taur¡,gloíra l.num.

¿X.Antón. Gamm.Luiitan.decif.1z4. numer.9. y

alli fu adiciooador refueluen
,
que en la fucefsion

de tales bienes, no fe ha de fuceder con perpetui-

dad, por via de mayorazgo , Scitainquit pluries

iudicatum fuilfe, alegando a Rippa in 1. i fi hce-

res percepto,fF.ad Treuel.num. 1 4. y Aguid. Pap.

decif. 57Ó. y de tal manera es cierta ella dotrina,

que aunque en femejante fideicomiílo, grauado

con qualquiera obra pia , le diga que deueniat ad

proximiorem,primo vocato moriente íine liberis

adhuc tameo, no fe induze perpetuidad en los ble

nesdel fideicomilfo, para que fe fuceda en ellos

pofviade mayorazgo, vt reforuit Aluar. Vclaf.

confultat.8z.numer.7.& 8.y li fe replicare que en

cicafoprefente, yaque no fe pufo letnejante lla-

mamiento, íe halla claufulade prohibición, de

cnaxenacion, ad huc taraco ipfe Velafc.aduertid,

quodnonexeofüccedendum fitperviara maio-

ratusjfino es que con la tal prohibición concurran

palabras ,
por las quales el teftador , o, fundador

maní-



dameto de la jufticla de María de Quintana, fe po
deraran las palabras déla 1. nihil propon!. íF. de
legat.i.qucC íicfe habtt proponitarprohil>ea-

tur mres edi^tia diflrahere quorum redditus efportuU

funt relí¿iíe fatua lamen caufa legati. Del qual texto

los Dolores prueuan comunmente qué el graua-

inen impuefto en qualefquier bienes , aunque ten-

gas perpetuidad , el tal grauamen no es de tanta

eficazia que haga el fideicomiílo perpetuo, para

que en los bienes del fe aya de fuceder, inílar ma-
ioratusj prueuaífe también cfta conclufion, per

textum opt¡muminl.fundiTrebacian¡,íF.de vfu-

fru6l.legat. adonde fe dexo^r el teftador el vfu-

fruto de vn fundo a fu propia muger, y fe dudo fi

el heredero podría difponerdel. Refucluefe que

íi, con la carga del dicho legado, o pagando la ef-

timacion, y con ellos, y otros fundamentos j Vc-

lazquez de Áuendañ.in l.40.Taur¡,gloíra l.num.

¿X.Antón. Gamm.Luiitan.decif.1z4. numer.9. y

alli fu adiciooador refueluen
,
que en la fucefsion

de tales bienes, no fe ha de fuceder con perpetui-

dad, por via de mayorazgo , Scitainquit pluries

iudicatum fuilfe, alegando a Rippa in 1. i fi hce-

res percepto,fF.ad Treuel.num. 1 4. y Aguid. Pap.

decif. 57Ó. y de tal manera es cierta ella dotrina,

que aunque en femejante fideicomiílo, grauado

con qualquiera obra pia , le diga que deueniat ad

proximiorem,primo vocato moriente íine liberis

adhuc tameo, no fe induze perpetuidad en los ble

nesdel fideicomilfo, para que fe fuceda en ellos

pofviade mayorazgo, vt reforuit Aluar. Vclaf.

confultat.8z.numer.7.& 8.y li fe replicare que en

cicafoprefente, yaque no fe pufo letnejante lla-

mamiento, íe halla claufulade prohibición, de

cnaxenacion, ad huc taraco ipfe Velafc.aduertid,

quodnonexeofüccedendum fitperviara maio-

ratusjfino es que con la tal prohibición concurran

palabras ,
por las quales el teftador , o, fundador

maní-



manifeftafle querer que lós tales bienes íc cohfer-

uaífóu en fu familia , y en el cafo prefente fe ha-

llan palabras que manifieftan diferente intento

en el fundador
,
pues en lo fubftancial de la difpo-

íicion que hizo en fauor de Marina Mircz,leda

facultad tres vezes
,
para que pueda dexar elfos

bienes a fus herederos, y a quien ella quiíiere, pa-

ra que cumplan la dicha obra pia de Hofpitali-

dad, que es a lo que principalmente atendió.

^ Segundo fundamento,para la defenfa de Ma-
ría Quintana fe colige de vnadotrioa, yconclu-

íion, que en materia de perpetuidad de fídeico-

milTos, cooíideraod^ algunos Doffores, aduir-

tiendo, quodfídeicomiíTumperpetuum eílonus,

&valde magnum grauamen, & in dubio debec

ioterpretari fideicommilíum , vt non íit perpe-

tuum, y afsi quando eduuiera dudofa la difpoí]-

cion de luán del Portillo, por eíía propia razón

nofe deuefucederpor via de vinculo y mayoraz-
go en los bienes que fundo fu obra pia, refueluen

por cierta ella concluíion , Riminald. lun. conf.

.3i.num.3. lib.i. Cephal. conf.447.numer.ió.&
conf.394. num.26. & coof.4zo. num.13. &conf.

3 J3.nura.36.1¡b.3.& conf.483.numcr.8. & conf.

44á.nu.3 9.1ib.3.a losquales refiere, y figucloao.

Eot.conf. y o. per tot.

5 Tercero fundamento, fe confidera por vna
•
gran defenía que exactamente haze Jacob- Me-
noch.coof.S j.num.4 j, 8c fequenti, de vna dotri-

na notable de Oldrald. conf.zi. per totum vbi re-
foluit, quodex onoreperpetuo-etiam cumpluri-

' bus fubftitutionsbus conditionalibus fi fine liberis

etiam deficientibus non inducitur fideicommií-
fum perpetuum

, y afsienta que tales bienes ferán
libres con fu grauamen, &quod abhac doClrina
nonfit recedendum, con muchas autoridades lo

. xefoluio afsi Anton.Thefaur.decif.Ped.M6t.248.
pertot. y alegando muchos DoCtoresJarefueloe



también por común opinlonjldem loaon.Bot. vbi

fupra.nura.yo,

5 Quarto fundamento fe confidera,tomado ar

gumentode la materia de feudos,ex cap.i. §

dimus qui feudum daré poífunt,& in cap. i .de fue

ceísione feudi,con otros muchos concórdales,cx

quibus probatur quod bona feudalia funt indiuiu*

bilia,& cum onere perpetuo recooofeuntur a do-

minis,& nihilominus no iniducitur raaioratus per

petuus ex tali indiuifibilitate ,& oncribus anexis,

etiamíi íinthopa qualificata, & iurifdiélionalia

vadunt enimadomoesfilios fsudatari vhimo tno

rientis^ refoluieronio afsi Alexand. conf. z j. lib^

5.Riminald.Iuni.conf.i8.num.5i.lib.i .Paril.co

íll.iy.nuro.so.lib.a. & poli: eos Roder. Suar. in 1 .

poft rem iudicatam,vndecima limitatione,dubio

2. per tot..Conforme a lo qual parece queda bal-

tantemente ajuftado, que Diego del Portillo pu-

do muy bien difponer deftos bienes en fauor de

Maria Qmntana.con la mifma carga y
grauarriea

de Hofpitalidad; por que aunque algunos Dotto-

resquiíieron coníiderar para lo contrario algu-

nas conjeturas, cftas demas de 00 concuriir en

el cafo defte pleyto,cra neceílario que fueran mu

chas y muy graues, vt ipfe loano.Boci.confide-

rat dito conf. so.

€ En quanto al tercero y vlnrao punto
deltepa

pel,fe deue aduertir y
ponderar

,
que quando los

fundamentos precedientes no fueran tan conlide-

rabies, y fe pudiera dar, que en los bienes lobre

que es efte pleyto fe huuielfc de fuceder per viam

maioratus; adhuc tarnen , la jufticia de Mana

Quintana ha tenido y tiene conocido rundamen-

to, aduirtiendo el modo de la difpoíicion de luao

del Portillo fundador, que no atedio a que fe guac

daífe la forma regular en la dicha fuceision , imo,

que parece le dexó libre facultad a la dicha Man
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na Mirez, para que eliglcíTe f ribtnbi^aíTc a quien
ella quifielíe, como exprelíamcnte Iq dixo ¡n ver
ho iWo^y ^nien ella qittftere » tres vczes geminado,
fia tratar de cohferuacioo de fártiiliajconfbrme a
loqual venimbsa eftarcnvnadoólrinatan cier-

ta,comó eáverqüeeftaqiialidad de poder eligir

y nombrar para eftá fucéísion la perfona que Ma-
rina Mirez llamada en primero lugar qulíielTe,ce
íeatur repetirá inquolibet polTeíFore, alégafe pa-
ra efto la I.i .cum ibi notatiSjG.de impube .& alí.

fubftitut.facit etiam text.in 1 . 1 .ad íinem,C.de im
ponend.lucrat. deícrip.lib, lo. optimus textusin
l.quoties 34.iF.de vfüfruél. & ibi Bartol.textuse-

tiara in cap. 1 .de feud. non haberite propriam na¿
turam in feudis, & extat infígtte coníilium Ancha
rrarii zy.num.ió. en que fe han fündado muchas
decisiones de Portugal dos de Gamma que es lá

voa 3 54* nüm.4. y la otra í.q6. nume.9.
y otra dé

Gregor.Cáued. Lufitáno 143. a quien Sigue el fé-

ñor don luari del Gaítillb controuerf. iiir. lib. 4.
i.par.cap.36.nüm. ói. Y aunque fe podía poner
por dudai Ver qUe Diego del Portillo vltimo pbf-
feedor no hizo nombramiento efpeciíico para ef-

táfúeéfsion en Maria de Qmntana,re fale deña di
ñcultádj con ver qúe la inSticuyó por herederavtií
uerfal, conque vcnimosaeftar enladeciSiobi v-
humex famiiiaií.Si dúos,ff.de legar. a.& ibi Bar-
tol. nbm.3. vbí affirmat

,
quodinftituendo quera

hsfedem videtur quis eum clligere;
y para lo míf-

mo el adicionador de Bartul. añade a efta dúélri-
ha vn confejo de Bald. qui incipit lécunda facie vi

debatur.

5 Hazevnaobjeccion la parte contraria, que-
riendo dar a entender

, que por coñurabrefc ha
fucedido en forma regular en eños bienes

, y que
afsi le pertenecía la íucefsion

, y efta objeccion Se

excluye, aduirtiendoí Lo primero
^ que noconf-

ta



ta filoí go^8í¿í|^tlnJhíjóm^y¿r tfe Kíanns Mi-"
rce, y iquéellamártdójqüc los frutos y rentos los

percibieífe el Clérigo que nombro por adminif-
trador,

y qlie los repaTtiiélíc^tre flis hijos. Lue-
go conforñie a eftb dcfde cl principio faltó la fur-
nia regülar

5 y comb folofe tiene ñbticia por ti

teftatnentode luari de Zafra
> que Yíabel Ranil^

rez íu ahuciadle d^i^&eítos bienes por viá de
J^enoiaj y la do^a^ria prueua por teíligos^

a. Bien (e da a enten-
déf qpe Q4huuo fó^^oAyipular por que el fobri-

' nieto, hijo mayor de
Yfabel Ramirez^y auietido difpucflo el dicho
luán de Zafra en f^jjord^Biego dcl Portillo fu lo-

brioo, eftá de por meíffeel teftamento de Fran-

cifeo de Zafra padre de el mifmo Diego del Por-

tillo, que dize también auellos gozado. Luego
bien fe da a entender

,
que no pudo fer en forma

regular, y hallandofe vltimo polfeedor Diego del

Portillo, ora fe hunielfe fucedido por herencia , o
elección, o regularmente en la forma que la par-

te contraria dize, no hallandofe , como en he-

cho de verdad no fe halla otra perfona que ver-

daderamente conde fer de la familia , pudo muy
bien Diego del Portillo hazer la inditucion que

hizo de herencia en fauor de Maria de Quinta-

na, conforme a la doctrina que el feñor don Luys

de Molina funda^líl. qui Iblidum, $. predium,

ff.de legat. 2.cumfim¡libus,libr. i.cap. 4. nu-

mer. 13. de Hiípanor. primogen. vbi affirmac,

quodvltimus ex familia poterit bona maioratus

alienare ineisdemque extraneum hxredem inf-

tituere. Laqual doidrina corre con euideociaen

el cafo dede negocio, pues auiédo menos de ve¡n

te años, que el vltimo poiíeedor de edos bienes

murió, no fe ha hecho probanza concluyente por

ningUDO de ios opoíitores
, y mejaos por el dicho

Ma-
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Manuel ¿c el Portillo 1 aunque ha en' fu

preteofíon» y no tiene legitimada fu perfona mas
que en la forma que en el primero punto fe aduir

tío» con que vienen a eífar'^uíliíicadas las íenten'

cias de el Ordinario, y la de vifta, y es jufto fe c5-

£rmeo , como fe efpera faldra la determinacioni

en fauor de la dicha MariaOuii

iiibusD.V.C.&c.
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